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NOTIFICACION POR AVISO

Tunja, 19 de noviembre de 2018

DOCTOR
EDWARD ANDRES SANDOVAL
Correo electrénico: eddsan08@hotmail.com

REF- NOTIFICACION POR AVISO
RESOLUCION 244 DE FECHA 18 DE OCTUBRE DE 2018

Comparendo:  15407000000003550170

En cumpiimiento de lo establecido por el articulo 69 dei Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, y una vez surtids el tramite al que aiude
el articulo 68 de la norma antes mencionada, para io cual se procedié a remitir citacién de
notificacion personal a ta direccion correo electrdnico eddsan08@hotmail.com, y al verificarse
SIN RESPUESTA, este Despacho NOTIFICA por medic del presente aviso, Ja resolucion No 244
DE FECHA 18 DE OCTUBRE DE 2018, suscrita por el Gerente General del Instituto de Transito
de Boyaca mediante la cual se resuelve un recurso de apelacion dentro de proceso
contravencional adelantado por el comparendo de la referencia. Para los fines pertinentes, este
aviso se publicard, con copia integra de ia mencionada Resolucion, durante cinco {5)dias en la
pagina web del Instituto de Transito de Boyacd y en la cartelera del edificio principal de la Entidad
ubicada en la carrera 2 No 72-43 de la ciudad de Tunja, advirtiéndose que la notificacion se
entendera surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

Atentamente,

Proyects: Pacla Andrea Cor‘tes/
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EXPEDIENTE CONTRAVENCIONAL POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITC
INFRACTOR: CLAUDIO ESNEIDER ESPITIA, C.C, No. 7.128.092
SEGUMNDA INSTANCIA

RESOLUCION N° 244 de 2018.
{18 Qctubre}

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

El Gerente General del Instituto de Transito de Boyaca en uso de sus atribuciones legales
y en especial las conferidas por el Codigo Nacional de Transito Terrestre Automotor, Ley
7689 de 2002 y demas normas concordantes y

CONSIDERANDO

Que se encuentra al Despacho recurso de apelacién enviado por la Profesional
Universitario del Punto de Atencién No 10 con sede en el municipio de Vilia de leyva,
radicacion interna 20181100039432 de fecha 21 de febrero de 2018, mediante la cual se
envia el precesoc contravencional en 41 folios, implicade sefor Claudio Esneider Espitia
Saavedra.

ANTECEDENTES

Que se da inicio a procesc contravencional de transito a partir de la orden de la
Comparendo Unico Nacional No 1540700000000-3550170 de fecha 28/06/2017,
impuesto al sefior Claudio Esneider Espitia Saavedra identificado con la cédula de
ciudadania N° 7.128.093 expedida en Villa de Leyva, porgue presuntamente estaba
conduciendo en estade de embriaguez grado dos (11} una motocicleta en jurisdiccion del
PAT de Viila de Leyva.

Que la situacion es resuelta en primera instancia mediante Resolucidn No 15407-
3550170 de fecha 28 de noviembre de 2017 emitida por la Profesional Universitario del
Punto de Atencidn No 10 con sede en el municipio de Villa de Leyva del Instituto de
Transitc de Boyaca, mediante ta cual declard contraventor de las normas de transito por
conducir en estado de embriaguez grado dos (1) al sefior Claudio Esneider Espitia
Saavedra identificado con la cédula de ciudadania N°7.128.093 expedida en Villa, se le
impone una multa equivalente (360 SMDLV) correspondientes a $ 8.852.604, la realizacion
de acciones comunitarias para la prevencion de la conduccién bajo el influjo del alcohol o
sustancias psicoactivas, durante 40 horas y se suspende la Licencia de Conduccion No
7.128.093 por el termine de cinco (05) afnos contados a partir del 26 de junio de 2017, acto
netifica por estrados.

RECURSO DE APELACION

Que el apoderado del sefior Claudio Esneider Espitia Saavedra, abogado Edward Andrés
Sandoval interpuso recurso de apelacion con escrito radicacion interna 006 de enero 4 de
2018 quien sefiala en conclusion que:

Que el Instituto de Transito de Boyaca por intermedio del Punto de Atencion de Villa
de Leyva inicio proceso contravencional, partiendo de la orden de comparendo
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EXPEDIENTE CONTRAVENCIONAL POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO
INFRACTOR: CLAUDIO ESNEIDER ESPITIA, C.C. No. 7.128,093
SEGUNDA INSTANCIA

1540700000000-3550170 impuesto por {a infraccion F de la ley 1696 de 2013 y gue
dicho procedimiento estuvo totalmente alejado de ias garantias constitucionales y
legales al debido proceso y al derecho de defensa del presunto infractor,

Sehala el abogado Edward Andrés Sandoval Acufa, gue sin embargo v a pesar de
tener que subsanar las nulidades presentadas a lo largo def proceso contravencional el
PAT de Villa de Leyva expide acto administrativo sancionatoric contenida en la
Resolucion No 15407-3550170, que la decisién emitida va en confravia de la
normatividad sustancial y técnica en la especialidad del derecho, en atencién a los
procedimientos para determinar el estado sicomotriz del presunto infractor, fueron
determinados en cuerpos normativos técnicos gue se encuentran derogados, haciendo
que el material probatorio pierda sus sustento necesario para que el acto administrativo
tenga validez.

Que se puede evidenciar en la Resolucién No 15407-3550170 errores  por
desconocimiento de las normas técnicas, juridicas y cientificas del derecho de transito,
que no pueden ser subsanados, afectando la validez del acto, dado que toda decision
que afecte derechos individuaies tiene que estar debidamente sustentada, en normas
juridicamente vigentes, basadas en una norma técnica que asi lo demuestre,

Frente a la resolucién No 15407-3550170 sefiala que el examen clinico de embriaguez
para clinico agudo y el consentimiento informado a Claudio Esneider Espitia fueron
abtenidos, argumentados e interpretados con los parametros técnicos y cientificos de la
resolucion 1183 de 2005 la cual se encontraba derogada, por la resolucion 712 del 8 de
agosto de 2016 del INMLCF, la cual trascribe el abogado.

Que de la norma gue se pone en conocimiento se puede. inferir que el argumento
juridico, técnico v cientifico gue se utilizd para el examen clinico para realizar e
examen clinico de embriaguez aguda al sedor Claudio Esneider asi como el
consentimiento informado no tenia vigencia,

Que el error sefialado se ve reconocido por la autoridad del PAT de Villa de Leyva al
incorporar los documentos que hacen parte del protocolo que establecid el estado
sicomotriz del presunto infractor, toda vez gue se evidencia de manera flagrante en el
formato de consentimiento informado en sy parte derecha superior que se estan
aplicando el reglamento técnico para la determinacién clinica de la embriaguez aguda
version 01 diciembre de 2015, es decir que el profesional en medicina siempre tomo en
cuenta los fineamientos de aplicacién e interpretacién de la resolucion 1183 de 2005 ya
derogada.

Que la profesional médica explico y tomo el consentimiento informado del presunto
infractor guiada por protocolos sin vigencia, demostrando asi que o hizo caer en vicio
del consentimiento por error de derecho, situacién de clara de ilegalidad, pues ai
consentimiento se toma en referencia técnica de 2005 y no conforme al manual adjunto
de la resolucion 712 de 2018, por lo que la prueba debe ser considera como nula, porlo
que solicita revocar la resolucion No 15407-3550170,
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EXPEDIENTE CONTRAVENCIONAL POR TNFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO
INFRACTOR: CLAUDIO ESNEIDER ESPITIA, €.C. No. 7.128.092
SEGUNDA INSTANCIA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Conforme a los cuestionamientos planteados por el sefior defensor Edward Andrés
Sandoval, corresponde al Instituto de Trénsito de Boyaca en esta instancia revisar si el
procedimiento que dio lugar a la orden de Comparendo Nacional No 1540700000000-
3550170 impuesta al sefior Claudio Esneider Espitia que inicia con el tramite de
consentimiento informado hizo o no caer en vicio del consentimiento por error de
derecho al presurito infractor sefior Claudio Esneider Espitia asi:

-En primera instancia y conforme al articulo 150 de la Ley 769 de 2002. "Las autoridades
de transito podran solicitar a todo conductor de vehicuio automotor la practica de
examen de embriaguez, gue permita determinar si se encuentra bajo efectos
producidos por el alcohol o las drogas, o sustancias estupefacientes, alucindgenas o
hipnoticas...".

- Para el caso en concreto la unidad de policia solicito al médico por escrito la realizacion
del examen de embriaguez, que al dar resultado positivo tiene como consecuencia el
deber de la autoridad operativa de transito imponer la correspondiente orden de

comparendo, lo gue se cumplid, conforme a la evidencia obrante en el expediente folios
2,3,

Encontramos que si bien el formato 3 como lo sefiala el apelante contiene en la parte
superior una leyenda ‘REGLAMENTO  TECNICO FORENSE PARA LA
DETERMINACION CLINICA DEL ESTADO DE EMBRIAGUEZ AGUDA RT. INML-CF-03
VERSION 01 dic 2005, este despacho no establece como un forma puede afectar el
consentimiento informado dado por el sefior Claudio Esneider, dado que la "guia para
la determinacion clinica forense del estado de embriaguez aguda version 02, diciembre
de 2015" establece un  procedimiento, que se cumplié y que inicia previa solicitud de
dictamen clinico de embriaguez, en la persona de Claudio Esneider Espitia Saavedra,
con numerc de (CC) cédula de ciudadania N°®7.128.093, efectuada por la autoridad
competente, tal como se corrobora en el expediente, el cual permite determinar con
total claridad que el examen que se solicita es por motivo infraccion de transito.,

El consentimiento informado y el examen clinico forense realizado al sefor Claudio
Esneider para los efectos del proceso contravencional de transito  es legal, no esta
viciado de nulidad, por ajustarse a los parametros legales dado que, no encontramos
evidencia de error, fuerza o dolo en e momento en que el sefior Claudio Esneider
Espitia Saavedra otorgar el consentimiento informado.

Por el contraric el documento contiene un numero de radicado, dia, hora y fecha,
nombre completo del examinado, que el consentimiento se otorga una vez informado
sobre los procedimientos que se llevaran a cabo, la importancia de los mismos, lugar
donde se realizaran, conoce con claridad que es para efeclos de la realizacion del
examen meédico legal que dara lugar al dictamen dlinico de embriaguez y/o alcoholemia
por hechos de transito elevada por la policia nacional del Departamento de Boyaca.
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EXPEDIENTE CONTRAVENCIONAL POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO
INFRACTOR: CLAUDIO ESNEIDER ESPITIA, C.C, No. 7.128.093
SEGUNDA INSTANCIA

El implicado es una persona mayor de edad y dio su consentimiento libre e informado, es
decir NO existe ignorancia frente al deber de dar su consentimiento informado para la
realizacion de exémenes para determinar el grado de embriaguez, pues no existe
evidencia alguna de coaccidn, informacién equivecada, parcializada o mal
intencionada o engafio para que el implicado diera su consentimiento: diferente es que la
ley 1696 de 2013 establezca una sancién legal para el implicado que previo a conocer las
consecuencias y decida negarse a dar su consentimiento para la realizacion de los
examenes, pues seftala la fey 1886 que la consecuencia es la cancelacion de la licencia de
conduccion y muita correspondiente a mil cuatrocientos cuarenta {1.440) salarics minimos
diarios legales vigentes, por tanto no hay equivocacién o vicio de ninguna naturaleza en o
consentimiento ( ni por error de hecho, ni de derecho), pues conocid con exactitud las
consecuencias de sus actos en dar ¢ no un consentimiento. Por otra parte decir que el
consentimiento y el informe pericial fueron obtenidos, argumentados juridicamente y
realizados e interpretados con ios parémetros técnicos y cientfficos de la resolucién (1183
de 2005), esa apreciacidn solo esta en el imaginario del recurrente, pues al revisar el
dictamen medico no sefiala en ninguna de sus pares que el mismo se emitié fundado en
argumentos juridicos, técnicos e interpretacion de ia resolucion 1183 de 2005, eso es falso,
no corresponde con los documentos obrantes.

Se observa en el documento de consentimiento informado que se autoriza ademas
la extraccion de sangre y otras muestras bicldgicas o fluidos corporales para la
realizacion de andlisis forenses complementarios, ia toma de radiografias, de
impresiones dactilares y otras determinadas en ol formato, se otorgé el consentimiento
por escritc, con la formalidad de contener Ia firma, cedula y huella del implicado, el
nombre, cedula y firma del médico que reaiiza el procedimiento (Yenny Tatiana Alarcon)
tal como lo prevé ia guia para la determinacién clinica forense del estado de embriaguez
aguda version 02, diciembre de 2015" luego insisto que las apreciaciones del sefor
defensor no estan fundadas en pruebas que demuestren alguna irregularidad en el
procedimiento del consentimiento informado y dictamen pericial, nunca muestra en que
parte se puede tener una lectura o evidencia que se hace incurrir en error de derecho al
implicado o que el dictamen se emitié contrariando la legistacion actual.

Encontramos que el formato cuestionado, frente al que sefiala el anexo A folio 87 de Ia
‘guia para la determinacién clinica forense del estado de embriaguez aguda version 02
de diciembre de 2015" como esquema del informe pericial para determinar
embriaguez {por infraccion de transito) no contiene informacién o variacion gue afecte el
resultado del informe pericial, en cuanto a su legalidad o validez, para el caso en
concreto la trascripcidn de una norma no implica una incompatibilidad palmaria o
manifiestamente contrarios con jos postulados constitucionales y legales, es decir que no
s& aprecia incompatibilidad evidente o protuberante, dado que no genera duda o
discusion en ningunoc de los aspectos contenidos y analizados anteriormente, el formata
no hace incurrir al implicado sefior Claudic Esneider Espitia en ninguna forma o vicio del
consentimiento, articuios 1509 al 1511 del Cddigo Civil Colombiano, en conclusion la
validez del consentimiento en este casc no depende del formato utilizado o de 1a cita de
una norma.

Pasando al cuarto punto relacionado con que el tthoy tenia que subsanar las nulidades
presentadas a lo largo del proceso contravencional, antes de emitir la Resolucion No
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EXPEDIENTE CONTRAVENCIONAL POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO
INFRACTOR: CLAUDIO ESNEIDER ESPITIA, C.C. No. 7.128.093
SEGUNDA INSTANCIA

15407-3560170, este despacho nc advierte nulidad alguna que debiera ser decretada
por el itboy, por el contraric se reitera que si por algiin momento el implicado o su
defensor advierten la existencia de una posible causal de nulidad, tienen el deber legal
de sefalarla dentro del proceso contravenciconal, la defensa alega nulidad sin precisar
cual es la causal de nulidad que invoca, de tal forma que nos deja la defensa sin
herramientas para pronunciarnos pues las nulidades son taxativas y se deben proponer
en su oportunidad procesal.

Frente a las consideraciones personales del defensor segun la cual la decisién emitida
(Resolucion No 15407-3550170) va en contravia de la normatividad sustancial y técnica
en la especialidad del derecho, pues los procedimientos para determinar el estado
sicomotriz del presunto infractor, fueron determinados en cuerpos normativos técnicos
derogados, este despacho va efectud el andlisis correspondiente, advierte que tal
afirmacion es falsa, estd fuera de contexto y de analisis dado que, la guia para la
determinacion clinica forense del estado de embriaguez aguda versién 02, diciembre de
2015, sefiala con total precisién que el diagnostico forense de embriaguez alcohélica de
segundo grado se configura con la presencia de por fo menos: 1) Nistagmos pos
retacional evidente, 2) incoordinacion motora moderada, 3) aliento alcohalice, 4) disartria,
temas que fueron analizados por el Despacho instructor del proceso, gue hace todo un
relato y analisis del procedimiento y del informe pericial 0251 de junio de 2017 a partir
del folic 22 del expediente, con lo que se concluye que el informe pericial se apegé al
procedimiento actual, al igual que la decision emitida, pues las pruebas para determinar
el grado de embriaguez se ajustan lo que prescribe la norma actual en todos sus pasos,
es decir gque inicia con hacer ingresar a ia persona que se va a examinar al consultorio o
lugar donde se va a realizar la valoracidn numeral 7.2.4.2 ibidem, se pasa a verificar Ia
identidad, se toma la huella del indice derecho, explicar en que consiste el examen,
diligenciar el formato de consentimiento informado, anamnesis con relato de ios hechos,
en ¢l cual se evidencia que el implicado se tomd 10 cervezas y se involucra en un
accidente, es decir que al revisar el informe pericial 0251, se evidencia que este cumple
con lo prescrito desde el momento en que inicia el procedimiento, se documentd el
desarrolio y se emite el dictamen cumplimento los pardmetros legales, es decir que el
procedimienta analizado no vicla fa dignidad del ciudadano Claudio Esneider, se
fundamenta en las pruebas que realiza el medico en condicién las cuales se ajustan a
los protacolos para determinacion clinica de embriaguez, no se omite informacién de
Interés def proceso, no hay duda ni en la persona, ni en el dictamen.

La defensa no indica en ninglin momento que paramento o que parte del procedentito
fue realizado o determinados por cuerpos normativos técnicos derogados, et informe
presenta varios items, que va desde el soficitante, que prueba se solicita realizar, lugar v
fecha de los hechos, datos de identificacion del examinado, y el resumen del informe
disponible que inicia en el numeral 1. Nos ifeva en todo un desarrollo hasta el numeral 4,
sin que la defensa indique gue parte este informe esta derogado, o en lo técnice que no
se puede utilizar por imprecise o contradictorio, por el contrario el informe es amplio,
preciso, no da lugar a dudas de ninguna naturaleza, no sefiala en que norma se funda,
gs coherente en todas sus partes, por tanto sefialar que el informe vy resolucion sancion
se hacen en cuerpos normativos derogados no es mas que una apreciacion personal sin
soporte alguno.
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EXPEDIENTE CONTRAVENCIONAL POR INFRACCION A LAS NORMAS BE TRANSITO
INFRACTOR: CLAUDIQ ESNEIDER ESPITIA, C.C, No, 7.128.003
SEGHUNDA INSTANCIA

Lo que si es cierto, es que al sefior Claudioc Esneider Espitia se le sanciona por conducir
en estado de embriaguez, luego de todo un procedimiento garantista, en la cual el
implicado decide no participar, dejar a su suerte el resultado de! proceso y solo viene a
cuestionar el acto administrativo, sin prueba alguna en contrario.

Tambien sefiala la defensa que toda decision que afecte derechos individuales tiene que
eslar debidamente sustentada en normas juridicamente vigentes, basadas en una
norma técnica que asi lo demuestre, para of caso en concreto este despacho evidencia
que la decision esté debidamente motivada, la afectacion o la limitacién de los derechos
individuales esta previsto en ia ey 1696 de 2013, asi lo sefiala a folio 28 ia providencia
cuestionada, cuando sefiaia que ef segundo grado (If) de embriaguez se sanciona con la
suspension de la ficencia do conduccién, decisidn que toma el funcionario instructor del
proceso con fundamenfo en Jos decumentos que obran como pruebas en el proceso(
informe pericial 0251) el cual fue debidamente analizado, valorado en su oportunidad,
luego estos argumentos de la defensa solo se refieren a dichos, a cuestionamientos no
decantados, no aterrizados, es decir no se describe cual es el concepto de violacion en
cada caso en partictlar,

Lo resuelto en primera instancia, se adelanté con observancia de las formas propias del
proceso caontravencional de transito, es decir se observé el procedimiento preestablecido
en la ley 769 de 2002 y demas normas concordante. indico que se garantizé el derecho
de defensa, lo cual se materializa otorgando las oportunidades que establece la iay
para gue el implicado exponga ante el Profesional Universitario de Villa de Leyva su
version libre sobre los hechos, que pretensiones tiene, la oportunidad de aportar,
solicitar, participar, objetar y controvierta las pruebas a que haya lugar, diferentes es que
como ya se menciono, el impiicado por voluntad propia decidié no participar del proceso,
conclusion que se obtiene al evidenciar que no hay pruebas que permitan establecer que
el implicado estuvo en imposibilidad de asistir al proceso.

Preceptia el CNTTA que si el inculpado rechaza la comision de la infraccion, debera
comparecer ante el funcionario en audiencia pUblica para que este decrete las pruebas
conducentes que le sean solicitadas y las de oficio que considere Gtifes, en atencién
este precepto legal, debemos sefalar que es en audiencia y no en otro escenario donde
se debaten todas las situaciones referentes a Ia comisiébn o no de conducta, al
procedimiento que se siguio y a las normas aplicables al caso, es decir, no es la
segunda instancia la oportunidad procesal para discutir asuntos que debieron ser objeto
de discusion.

Este Despacho encuentra que NO se presentaran restricciones al derecho de defensa y
contradiccién, dado que se tenia la oportunidad legal y real de solicitar, aportar vy
controvertir las pruebas en su oporiunidad, diferente es que por aspecto que
desconocemos el implicado no actud personalmente, ni por intermedio de apoderado a
pesar de tener total certeza el implicado de la existencia del proceso; al respecto la Corte
Constitucional en sentencia T-6816-06 sobre el particutar sefiaic "Quien no ha hecho uso
oportuno y adecuado de los medios procesales que la ley le ofrece para obtener el
reconocimiento de sus derechos o prerrogativas se abandona voluntariamente a las
consecuencias de los fallos que le son adversos. De su conducta omisiva no es
responsable el Esiado no puede admitirse que la firmeza de los proveidos sobre los
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EXPEDIENTE CONTRAVENCIONAL POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO
INFRACTOR: CLAUDID ESNEIDER ESPXITIA, C.C. No. 7,128,003
SEGUNDA INSTANCIA

cuales el interesado no efercid recurso constituya transgresién u ofensa a unos derechos
que, pudiendo, no hizo valer en ocasion propia. £s indtil, por tanto, apelar a la tutela,
cual s se tratara de una instancia nueva y extraordinaria, con el propésito de resarcir los
dafios causados por el propio descuido procesal,®

El estado de embriaguez o alcoholemia se establecera mediante una prueba que no
cause lesion, fa cual serd determinada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, articulo 131 literal {f) del CNTTA, la prueba de embriaguez realizada en este
caso no causa lesion al examinado, se garantiza su dignidad, se tramito acta de
consentimiento informado con el cumplimiento de cada unoe de los requisitos legales, la
autoridad efectud solicite de andlisis y el responsable emitic dictamen clinico de
embriaguez grado dos (II); el examen tiene aptitud como prueba, la certeza en el grado
de embriaguez consignado en el informe del médico no dependen de un rigurosc
formato, de su presentacién, tamafo o tipo, color, sino de su contenido; es la defensa
la que en audiencia plblica debe probar que la prugba con la que se sanciona no es
idénea para sancionar, la cual se debe controvertir no con dichos o afirmaciones; por el
contrario la prueba existente en el proceso genero certeza en la profesional
universitario de Villa de Leyva que dictd la resolucion cuestionada, dentro de los
parametros de razonabilidad, imparcialidad, autonomia e independencia, con apego a
los parametros de la ley 762 de 2.002, por tantos los alegatos de la defensa no esta
llamado a prosperar.

Para finalizar es claro que la Profesional Universitario de! Punto de Atencién No 10 dei
PAT de Villa de Leyva del Instituto de Transito de Boyaca, actud conforme a los
parametros del Codigo Nacional de Transito Terrestre Automotor —Ley 769 de 2002,
que su decisidn fue emitida con fundamento en el principio de racionalidad y legalidad
partiendo de la certeza de la comisién de una infraccion por informe pericial de
embriaguez emitido por la autoridad correspondiente, que el acto administrativo
cuestionado esta debidamente sustentado, estructurado de tal forma que identtfica con
total claridad al implicado, registra los antecedentes, analiza el tema de jurisdiccién y
competencia, pruebas decretadas, presupuestos constitucionales y legales, analisis del
problema juridico, conclusiones y decision, es decir gue el acto contiene una parte
motiva y una parte resolutiva congruente en todas sus partes, incluyendo los criterio de
gradualidad de la sancién que sefiala la ley 1696 de 2013, es decir gue cumple con los
criterios de legalidad, razonabilidad, congruencia y publicidad.

En mérito de lo anteriormente expuesto este Despacho,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar la Resolucién No 15407-3550170 de fecha 28 de
noviembre de 2017 emitida por la Profesional Universitario del Punto de Atencion No 10
con sede en el municipio de Villa de Leyva del Instituto de Transito de Boyacda, mediante la
cual se declard contraventor de las normas de transitc por conducir en estado de
embriaguez grado dos (Il) al sefor Claudio Esneider Espitia Saavedra identificade con la
cedula de ciudadania N° 7.128.093.

Gerencia

Carrera 2# 72 - 43 - Tunja
httpiwanw. ithoy gov.co

E-mail: gerencial@itboy.gov.co
Tei: 7450909 Ext. 101




T

EXPEDIENTE CONTRAVENCIONAL POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO
INFRACTOR: CLAUDIO ESNEIDER ESPITIA, C.C. No, 7,128.093
SEGUNDA INSTANCIA

ARTICULO SEGUNDO: Contra la presente resolucidn no procede recurso.

ARTICULO TERCERO. Notificar la presente decision al abogado Edward Andrés
Sandoval, de conformidad con las disposicicnes aplicables del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative.

ARTICULO CUARTO. Librese por secretaria las comunicacienes y remitase copia de la
resolucion al sistema integrado de informacién sobre multas y sanciones par infraccién a
las normas de transito SIMIT, para lo de su competencia.

Dado en Tunja a los Dieciocho dias (18} del mes de Octubre de 2018.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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